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Skrzyszow, dnia 23.09.2019 r.
Nr sprawy: SZPT/ZP-02/07/2019

Wykonawcy wg. rozdzielnika

Dotyczy: Postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,,Dostawa i montaz
jednostek wytwarzania energii z OZE — zestawéw instalacji fotowoltaicznych, zestawow
kolektorow stonecznych oraz pomp ciepla w ramach zadania pn. "EKOPARTNERZY
NA RZECZ SLONECZNEJ ENERGII MALOPOLSKI" z podzialem na CzeSci w
ramach Subregionéw." prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, opublikowanego
w Dzienniku Unii Europejskiej w dniu 06.08.2019 r. pod numerem Dz.U./S S150-368527-
2019-PL oraz na tablicy ogloszen Gminy Gromnik wyznaczonej z posrdéd zamawiajacych do
przeprowadzenia postgpowania jak roéwniez na Stronie internetowej http://lgdzpt.pl, tj.
Stowarzyszenia Zielony Pierscien Tarnowa wyznaczonego na podstawie art. 15 ust. 2-4 ustawy

z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamo6wien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz.
1986) do przeprowadzenia dziatan w ramach w/w postgpowania.

W zwiazku z wplynieciem kolejnych do Zamawiajacego pytan od Wykonawcow

dotvczacych przedmiotowego postepowania przetargowego, Zamawiajacy dzialajac na
podstawie art. 38 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r., Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2018 r., poz. 1986) udziela nastepujacych odpowiedzi oraz modyfikuje tre§é
SIWZ:

Pytanie nr 1: Zwracam si¢ z zapytaniem, czy elementem projektu jest rOwniez system
elektroniczny do monitorowania ilo$ci odzyskanej energii oraz wskaznikow zwigzanych z
ochrong $rodowiska, zintegrowany z modemami komunikacyjnymi i sterownikami kottow 1
instalacji fotowoltaicznych 1 pomp ciepta, z systemami mapowymi.

Odpowiedz nr 1: Zamawiajacy precyzyjnie okreslit zakres zamdwienia w dokumentacji
przetargowej zamieszczonej na stronie www.lgdzpt.pl.

Pytanie nr 2: Bardzo proszg o informacje¢ czy Beneficjentem jest: Zielony Pier§cien Tarnowa
czy Stowarzyszenie Zielony Pierscien? Chcieliby$Smy pozyska¢ wadium do przetargu,
natomiast w SIWZ nie bylo jasno wskazane. Tym samym, chcemy prawidlowo wskaza¢
Beneficjenta.

Odpowiedz nr 2: Zamawiajacy to 31 Gmin z terenu wojewddztwa matopolskiego, wspdlnie

przeprowadzajace postepowanie i wspolnie udzielajace zamowienie. Natomiast na zasadzie art.
16 ust. 1 Ustawy PZP, Zamawiajacy wyznaczyli spos$rod siebie Gming Gromnik jako
Zamawiajacego upowaznionego do przeprowadzenia postepowania i udzielenia zamowienia w
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imieniu 31 Gmin i na ich rzecz. Z kolei Gmina Gromnik w oparciu o art. 15 ust. 2-4 Ustawy
PZP powierzyta Stowarzyszeniu Zielony PierScien Tarnowa jako Podmiotowi trzeciemu
przeprowadzenie postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,,Dostawa i montaz jednostek wytwarzania energii z OZE - zestawow
instalacji fotowoltaicznych, zestawdéw kolektorow stonecznych oraz pomp ciepta w ramach
zadania pn. "EKOPARTNERZY NA RZECZ SLONECZNEJ ENERGII MALOPOLSKI" z
podzialem na Czg$ci w ramach Subregiondéw. Zgodnie z odpisem z KRS zaréwno nazwa
."Zielony Pierscien Tarnowa" jak i,,Stowarzyszenie Zielony Pier§cien Tarnowa" sg prawidlowe
1 moga by¢ uzywane zamiennie. ROwnocze$nie Zamawiajacy zwraca uwage, iz okreslenie
,Beneficjent” w dokumentacji przetargowe] przypisuje si¢ nie tyle Zamawiajagcemu co
wlascicielowi / wlascicielom budynku (nieruchomosci) objetego Projektem.

Pytanie nr 3: Zwracamy si¢ z prosbg o dopuszczenie tolerancji wymiar6w maksymalnych (w
SST) modutow fotowoltaicznych w zakresie +/- 3 % dla dtugos$ci modutu i +3 % dla szerokosci
modutu.

Odpowiedz nr 3: Zamawiajacy nie uwzglednia prosby. Nalezy zwroci¢ uwage, iz juz obecnie
Zamawiajacy stawia warunki z odpowiednig tolerancja (wymiary podane maksymalnie do).

Pytanie nr 4: W formularzu ofertowym w punkcie 5 Zamawiajacy wymaga podania
producenta i modelu dla 2) falownika i 3) inwertera. Prosimy o informacje czy nie nastapita
pomytka pisarska gdyz nazwa falownik i inwerter jest zamiennie uzywana dla tego samego
urzadzenia.

Odpowiedz nr 4: Zamawiajacy potwierdza, ze sg to nazwy uzywane zamiennie i dotyczg tego
samego urzadzenia w zwigzku z czym modyfikacji ulega Formularz nr 1.

Pytanie nr 5: W nawigzaniu do warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci
zawodowej i postanowien SIWZ pkt IV ppkt. 1.2. 2.2 gdzie ,,Zamawiajgcy dopuszcza tgczenie
powyzszych funkcji, pod warunkiem posiadania przez kandydata kwalifikacji odpowiadajgcych
wymaganiom dla kazdej z funkcji (dotyczy to zarowno lgczenia funkcji W ramach jednej czesci,

jak i zgloszenia jednego kandydata do pelnienia danej funkcji W wiecej niz jednej czesci

przedmiotu zamowienia)". Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku ztozenia oferty na wigcej

niz jedng rodzajowo Czg$¢ zamoOwienia w ramach wielu Subregiondw, konkretnie na czgs¢ A,
Wykonawca moze wykaza¢ do pelnienia danej funkcji tego samego kandydata, jesli spetni on
tacznie warunki dla tylu czesci na ktore sktada oferte w ramach danego Subregionu, np. Pan
XXX posiada doswiadczenie w pelnieniu w petnieniu funkcji kierowniczych przy realizacji

zadan inwestycyjnych, w tym w szczego6lnosci koordynatora, kierownika kontraktu, kierownika
budowy lub kierownika robdt, przy co najmniej jednym zadaniu polegajacym na dostawie i
montazu instalacji fotowoltaicznych o tacznej mocy minimum 1040 kWp, ktore obejmowato
wykonanie nie mniej niz 400 instalacji, i analogicznie do pozostatych osob tj. kierownika robot
w zakresie instalacji elektrycznych i kierownika robot w zakresie konstrukcji.
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Analogicznie jak dla SIWZ pkt IV ppkt. 1.2.2
wUWAGA: W przypadku zloZenia oferty na jedng rodzajowo Czesé zamowienia w ramach

dwoch lub wiecej Subregionow, Wykonawca winien wvkazacé spelnienie odpowiedniego w/w

warunku udziatu w postepowaniu tgcznie dla liczby Subregionow na ktore Wykonawca skfada

oferte (przyktadowo sktadajgc oferte dla Czesci A w dwoch Subregionach, Wykonawca
powinien wykaza¢ si¢ doswiadczeniem w zakresie dostawy i montazu tqcznie nie mniej niz 200
zestawow instalacji fotowoltaicznych o tqcznej mocy minimum 520 kWp i tqcznej wartosci nie
mniejszej niz 2.400.000 ztotych brutto)."”

Odpowiedz nr 5: Zamawiajacy dopuszcza taczenie funkcji przez jedng osobg pod warunkiem,
ze nastepuje to w jednorodzajowej Czgsci.

Pytanie nr 6: Czy Zamawiajacy wymaga wskazania w Formularzu oferty (zal. nr 1, pkt. 13)
nazwy firmy Podwykonawcy (Podwykonawca nie jest firma, na ktorej zasobach polega
Wykonawca), jezeli na etapie sktadania ofert nie jest znany Podwykonawca?

Odpowiedz nr 6: Wymodg wskazania podwykonawcoéw z nazwy nie ma charakteru
bezwzglednego. Wykonawcy nie muszg zna¢ pelnej listy podwykonawcow na etapie sktadania
oferty, a ich wskazanie moze nastgpi¢ takze na etapie realizacji umowy zgodnie z art. 36a i
36ba ustawy PZP.

Pytanie nr 7: Prosimy o wyjasnienie punktacji dot. wydluzenia okresu gwarancji.
Zamawiajacy wskazal: Za zaoferowanie gwarancji wydtuzonej o 30 miesiecy w stosunku do
minimalnych wymagan SIWZ w zakresie montowanych zestawow instalacji solarnych: Oferta
maksymalnie moze otrzymac 5 punktow. W przeciwnym wypadku oferta otrzyma 0 punktow. W
przypadku wydhuzenie przez Wykonawce gwarancji o 20 miesigcy otrzyma on 0 pkt- ow?
Odpowiedz nr 7: Tak. Zamawiajacy przewidzial jeden rodzaj dodatkowego punktowania
przedtuzenia okresu udzielanej przez wykonawce gwarancji, nie dzielac punktacji na krotszy
okres niz 30 miesiecy.

Pytanie nr 8: Prosimy o wyjasnienie punktacji dot. skrocenia okresu usuwania wad.
Zamawiajacy wskazal: Za zaoferowanie okresu usuwania wad skroconego do 3 dni roboczych
od dnia otrzymania zgloszenia wady (§ 10 Wzoru umowy - Zalgcznik nr 7 do SIWZ) - oferta
otrzyma w danej czesci 5 punktow. W przeciwnym razie (Standardowy okres usuwania wad
wynikajgcy z SIWZ tj. 7 dni) oferta otrzyma 0 punktow. W przypadku skrdécenia okresu
usuwania wad przez Wykonawce¢ do 5 dnia otrzyma on 0 pkt-6w?

Odpowiedz nr 8: Tak. Zamawiajacy przewidzial jeden rodzaj dodatkowego punktowania
skrocenia czasu reakcji na zgloszone usterki. Zwraca si¢ przy tym uwage, iz przy skroceniu
okresu nastgpuje zmiana z dni kalendarzowych (7) na dni robocze (3).

Pytanie nr 9: Z przedstawionych zmian w dokumentacji technicznej dotyczacych inwerterow
oraz zebranych informacji od wigkszosci producentéw inwerterow wynika iz, wskazane zmiany

,,Ekopartnerzy na rzecz stonecznej energii Matopolski” projekt wspotfinansowanych ze srodkéw UE
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014 — 2020



Unia Europejska

E:j.lll"‘ggéjzsekle Rzeczpospolita N L P L Europejski Fundusz m
Program Regionalny - Polska M A O O S |( A Rozwoju Regionalnego

w dokumentacji przetargowej inwertery powoduja iz mogace zosta¢ zastosowane inwertery nie
spelniajg wszystkich wymagan. Nawet proponowany Fronius w dokumentacji technicznej nie
spetnia wszystkich wymogow. Prosimy o zmiane zapisu dotyczacej wymogu europejskiej
sprawnosci minimalnej dla inwerterow 1 fazowych od 1,5 do 2,5kW na minimum 94,4%.

Odpowiedz nr 9: Zamawiajacy nie faworyzuje zadnego producenta. Wymaga jedynie
akceptowalnej jako$ci dostarczonych produktow, podajac minimalne parametry urzadzen jakie
spodziewa si¢ otrzymaé. W trakcie trwania postgpowania zamawiajacy rozszerzyl zakres
akceptowalnych parametréw dla falownikéw dopuszczajac inwertery o sprawnosci powyzej
96%. Wedlug wiedzy Zamawiajacego istnieje wiele produktow spetniajacych te kryteria.

Pytanie nr 10: Prosimy o rezygnacj¢ z wymogu sprawno$ci minimalnej przy mocy Umpp min
dla inwerteréw 3 fazowych. Poniewaz duza liczba inwerterow nie posiada takiego parametru w
katach technicznych.

Odpowiedz nr 10: Zamawiajacy nie rezygnuje z tego parametru. Jako potwierdzenie
dopuszcza si¢ oswiadczenie producenta w sprawie sprawnosci.

Pytanie nr 11: Prosimy o rezygnacje z wymogu posiadania wejécia na SO dla inwerterow
poniewaz wickszy producenci inwerterOw nie posiadaja takiego opcji, a takze nie wszystkie
inwertery w typoszeregu producentéw posiadajg mozliwo$¢ podtaczenia smart metera.
Odpowiedz nr 11: Zamawiajacy nie rezygnuje z tego wymogu. Wymog ten jest uzasadniony
technologicznie 1 nie powinno stwarza¢ wigkszego klopotu wykonawcy jego dotrzymanie.

Pytanie nr 12: Prosimy o informacj¢ czy inwerter musi posiada¢ modut Ethernet i Wi-Fi
jednoczes$nie. Prosimy o rezygnacje z tej opcji 1 zastapienie jej wyrazeniem Ethernet lub Wi-
Fi. Pro$bg¢ nasza motywujemy, iz znaczacy producenci maja mozliwos¢ podlaczenia albo
modutu do systemu Ethernet lub osobnego modutu Wi-Fi.

Odpowiedz nr 12: Zamawiajgcy wymaga aby inwerter posiada zarowno modut Ethernet jak i
Wi-Fi. Wymog ten jest uzasadniony technologicznie albowiem daje mozliwos$¢ zmian w trakcie
uzytkowania w zakresie sposobu poditaczenia, oraz wyboru przez Beneficjenta juz na etapie
montazu.

Pytanie nr 13: Prosimy 0 informacj¢ jakim system ma zosta¢ wybrany do transmisji danych z
inwertera, Ethernet czy Wi-Fi?

Odpowiedz nr 13: Zamawiajacy wymaga aby inwerter posiadat zarowno modut Ethernet jak i
Wi-Fi. Wybor systemu do transmisji danych powinien zosta¢ uzgodniony przez wykonawce z
Beneficjentem na etapie montazu.

Pytanie nr 14: Zamawiajacy w dokumencie SZCZEGOLOWA SPECYFIKACJA
TECHNICZNA - PANELE FOTOWOLTAICZNE zapisal wymé6g wykonania dla kazdej
instalacji dokumentacji projektowej (punkt 2.3), gdzie opisat czynno$ci wchodzace w zakres
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zadania. W odpowiedzi na pytanie nr 38 z dnia 02.09.2019r. Zamawiajacy wyjasnit ze wymaga
dokumentacji wykonawczej a nie projektowej. W zwiazku z rozbiezno$ciami wykonawcy
moga dwojako zinterpretowac ten zapis, co moze prowadzi¢ do nierzetelnie przygotowanych
ofert. Prosimy o wyjasnienie co Zamawiajacy miat na mysli, gdyz opis rob6ét w SST dotyczy
dokumentacji projektowej a nie wykonawczej. Czy Zakres prac przewidziany w SST dla
dokumentacji projektowej nie jest juz wymagany do wykonania dla dokumentacji
wykonawczej? Prosimy o okreslenie co wchodzi w zakres wykonania dokumentacji
wykonawczej.

OdpowiedZz nr 14: Zamawiajacy wyjasnia, iz jako dokumentacj¢ wykonawcza nalezy
rozumie¢ projekt wykonawczy, uzgodniony i zatwierdzony trdjstronnie tj. Wykonawca,
Beneficjent, Inspektor Nadzoru. Zamawiajacy zwraca uwage, ze nie jest to tozsame z
dokumentacjg powykonawcza, ktorg nalezy wykona¢ oddzielnie.

Pytanie nr 15: W nawigzaniu do powyzszego pytania, prosimy o okreslenie stawki VAT dla
wykonania dokumentacji wykonawczej/projektowe;j.

Odpowiedz nr 15: Odpowiadajac na pytanie dotyczace] kwestii zastosowania wilasciwej
stawki podatku dla wykonania dokumentacji projektowej/wykonawczej nalezy wskazac, ze
zasadniczo kazde $wiadczenie dla celow opodatkowania podatkiem od towarow 1 ustug
powinno by¢ uznawane za odrebne 1 niezalezne, jednak w sytuacji gdy kilka Swiadczen
obejmuje z ekonomicznego punktu widzenia jedng ustuge, ustuga ta nie powinna by¢ sztucznie
dzielona dla celéw podatkowych. Jezeli zatem dwa lub wiecej niz dwa $wiadczenia (lub
czynnosci) dokonane przez podatnika na rzecz konsumenta sg tak $cisle zwigzane, ze
obiektywnie tworzg one w aspekcie gospodarczym jedng calos$¢, ktorej rozdzielenie miatoby
sztuczny charakter, to wszystkie te §wiadczenia lub czynno$ci stanowia jednolite $wiadczenie
dla celow stosowania przepisOw ustawy o podatku od towarow i ustug. Jezeli jednak w sktad

swiadczonej ustugi wchodzi¢ beda czynnosci, ktére nie stuzg wylacznie wykonywaniu
czynnos$ci gtéwnej, zasadniczej, lecz mogg mie¢ charakter samoistny, to wowczas nie ma
podstaw dla traktowania ich jako elementu ustugi kompleksowej. Ustuge nalezy uzna¢ za
ushuge pomocnicza w stosunku do §wiadczenia zasadniczego, jesli nie stanowi ona dla klienta
celu samego w sobie, lecz jest §rodkiem w skutecznym wykorzystaniu $§wiadczenia
zasadniczego. Wazne jest, czy $wiadczenia sg ze sobg SciSle powiazane w taki sposob, ze
samodzielnie nie przynosza wymaganej praktycznej korzysci z punktu widzenia przeci¢tnego
konsumenta. Pojedyncza czynno$¢ lub $wiadczenie traktowana jest zatem jak element
swiadczenia kompleksowego woOwczas, jezeli cel $wiadczenia pomocniczego jest
zdeterminowany przez $wiadczenie gldwne, ktdre nie moze zosta¢ wykonane lub wykorzystane
bez $wiadczenia pomocniczego. Zauwaza sie, ze stanowisko to potwierdza orzecznictwo
Trybunatlu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej, m.in. wyrok w sprawie Card Protection Plan Ltd
(CPP) a Commissioners of Customs and Excise (sygn. C-349/96), wyrok w sprawie Levob
Verzekeringen BV, OV Bank NV przeciwko Statssecretaris van Financien (C-41/04). Majac
powyzsze na uwadze, Zamawiajacy stoi na stanowisku, iz stawka VAT dla wykonania projektu
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wykonawczego bedzie stawka podstawowa 23%.

Pytanie nr 16: W zwiagzku z analizg umowy (Zat. Nr 7) dokltadnie zapisem Par7. Pkt.22:
Z uwagi na wiadomy Wykonawcy cel Umowy (osiggniecie i utrzymanie Efektu Ekologicznego),
Zamawiajgcy moze odmowic¢ dokonania Odbioru Koncowego, jezeli nie zostang wykonane
wszystkie Instalacje sktadajgce si¢ na calq Inwestycje Ilub nie zostal osiggniety Efekt
Ekologiczny. Zwracamy si¢ z do Zamawiajacego z nastgpujagcym pytaniem: Czy Zamawiajacy
dopuszcza mozliwo$¢ zamienienie stowa ,,inwestycja” zwrotem ,,Zadania dla Subregionu
objetego umowa” lub o interpretacje tego zapisu? Z prostej interpretacji wynika, ze mozna nie
dokona¢ Odbioru Koncowego jezeli, ktory§ z Wykonawcdw begdzie mial poslizg lub nie uzyska
efektu. W punkcie jest mowa o catej Inwestycji.

Odpowiedz nr 16: Zamawiajacy wyjasnia, iz na chwilg obecng nie sposob ustali¢, czy catosé
robot bedzie wykonywat jeden wykonawca czy tez poszczegdlne czesci zamodéwienia beda
realizowac r6zni wykonawcy. Dlatego tez tak zostal sformutowany zapis projektu umowy.
Niemniej jednak dla Zamawiajacego oczywistym jest, iz wykonawca moze odpowiadac jedynie
za swo0j zakres prac 1 w sytuacji kiedy dojdzie do realizacji inwestycji w podziale na roznych
wykonawcow, cytowany zapis bedzie si¢ odnosit kazdorazowo do zakresu objetego umowg z
poszczegdlnym wykonawca.

Pytanie nr 17: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie RCD z charakterystyka typy A 30mA?
Odpowiedz nr 17: Prad r6znicowy nalezy dobra¢ w odniesieniu do wytycznych producenta
oferowanych inwerterow.

Pytanie nr 18: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie RCD z charakterystyka typu A 100mA?
Odpowiedz nr 18: Prad r6znicowy nalezy dobra¢ w odniesieniu do wytycznych producenta
oferowanych inwerterow.

Pytanie nr 19: Czy zamawiajacy dopusci uzycie RCD z charakterystyka typy A 30mA ze
znamionowg zdolnoscig zwarciowg 10kA?
Odpowiedz nr 19: Zamawiajacy dopusci takie urzadzenia.

Pytanie nr 20: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie RCD z charakterystyka typy A 100mA ze
znamionowg zdolnoscig zwarciowg 10kA?
Odpowiedz nr 20: Zamawiajacy dopusci takie urzadzenia.

Pytanie nr 21: Zwracamy si¢ z prosbg o podanie typu, charakterystyki oraz zdolno$ci
zwarciowe] wylacznika roznicowo pradowego.

Odpowiedz nr 21: Zamawiajacy wymaga wylacznika RCD o charakterystyce typu A o
zdolnosci zwarciowej min. 10 kA. Dopuszcza si¢ rowniez zastosowanie wylacznikow RCBO
o pradzie dobranym do instalacji.
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Pytanie nr 22: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikow przepig¢ AC B+C ze zdolnoscia
zwarciowg 6kA?
OdpowiedzZ nr 22: Zamawiajacy wymaga minimalnej wytrzymalo$ci na poziomie 10 kA

Pytanie nr 23: Zwracamy si¢ z prosba o podanie minimalnych parametréw ochronnikow
przepie¢ AC.

OdpowiedZ nr 23: Zamawiajacy wymaga aby ochronniki typu I+II oraz II posiadaly
parametry: [1] limp —min. 12 kKA, [2] In —min. 12 KA.

Pytanie nr 24: Zwracamy si¢ z prosba o podanie minimalnych parametréw ochronnikow
przepig¢ DC, podanie pradu wytadowczego oraz pradu udarowego.

Odpowiedz nr 24: Zamawiajacy wymaga minimalnego pradu udarowego oraz wytadowczego
rownego 12 kA.

Pytanie nr 25: Prosimy o podanie znamionowej zdolnosci zwarciowej ochronnikow DC.
Odpowiedz nr 25: Zamawiajacy nie okresla zdolnosci zwarciowe;.

Pytanie nr 26: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikéw przepig¢ DC bez uzycia
roztacznikow z wkladkami gPV?
Odpowiedz nr 26: Zamawiajacy dopusci takie rozwigzanie

Pytanie nr 27: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie rur karbowanych do prowadzenia przewodow
DC?

Odpowiedz nr 27: Zamawiajacy dopuszcza prowadzenie instalacji w rurach karbowanych, pod
warunkiem przedstawienia na uzyte rury certyfikatu potwierdzajacego odporno$¢ na
promieniowanie UV.

Pytanie nr 28: Czy Zamawiajacy wymaga uzycie sztywnych rurek do prowadzenia przewodow
DC?
Odpowiedz nr 28: Zamawiajacy nie wymaga uzycia sztywnych rurek.

Pytanie nr 29: Czy Zamawiajacy wymaga uzycie sztywnych kolanek do rurek do prowadzenia
przewodoéw DC?
OdpowiedZz nr 29: Zamawiajacy nie wymaga uzycia sztywnych kolan do prowadzenie
przewodéw DC.

Pytanie nr 30: Prosimy o podanie minimalnej grubosci ramy modutow PV.
Odpowiedz nr 30: Zamawiajacy wymaga minimalnej grubo$ci ramy réwnej 30 mm.
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Pytanie nr 31: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie przewodow DC 4mm?2 ?
Odpowiedz nr 31: Zamawiajacy dopuszcza przewody 4 mm?2

Pytanie nr 32: Czy Zamawiajacy dopusci montaz falownikéw jednofazowych w instalacjach
z inwerterem 3kW, zgodnie z wytycznymi Operatora Sieci Dystrybucyjnej?

Odpowiedz nr 32: Zamawiajacy pozostawia wymagania zgodnie z SST. Inwertery o mocy
wigkszej lub rownej 3 kW musza by¢ w wykonaniu trojfazowym.

Pytanie nr 33: Czy Zamawiajacy dopusci montaz falownikow jednofazowych w instalacjach
z inwerterem 4kW, zgodnie z wytycznymi Operatora Sieci Dystrybucyjnej?

Odpowiedz nr 33: Zamawiajacy pozostawia wymagania zgodnie z SST. Inwertery o mocy
wiekszej lub réwnej 3 kW muszg by¢ w wykonaniu tréjfazowym.

Pytanie nr 34: Czy Zamawiajacy dopusci zastosowanie ochronnikow przepig¢ AC typ 11 ?
Odpowiedz nr 34: Typ ogranicznikéw przepie¢ jest zalezny od obiektu. Dla obiektow na
ktorych nie wystepuje instalacja odgromowa zamawiajacy dopusci typ II, dla obiektow z
instalacjg odgromowa zamawiajacy wymaga typu [+I1.

Pytanie nr 35: Zwracam si¢ z uprzejma prosba do Zamawiajgcego o udzielenie informacji
dotyczacej pokry¢é dachowych dla wszystkich instalacji fotowoltaicznych, ktorych montaz
zamawiajacy przewiduje na dachach budynkéw jednorodzinnych, gospodarczych, oraz
uzytecznos$ci publicznej. Informacja ta jest konieczna dla wyceny konstrukcji montazowej ktora
jest jednym z elementow kompletnej instalacji fotowoltaiczne;.

Odpowiedz nr 35: Jak juz Zamawiajacy informowat w odpowiedzi z dnia 2.09.2019 r., na
pytanie nr 76, nie posiada takich danych, albowiem w zwigzku z duzg iloscig instalacji oraz
prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia, iz poszczegélne lokalizacje na etapie
realizacji umowy beda ulega¢ zmianie (np. w zwigzku z rezygnacja Beneficjenta i
wprowadzenie nowego z listy rezerwowej). Nie sposob to ustali¢ w sposob precyzyjny.
Doswiadczony wykonawca z pewno$cig posiada swoje statystyki w tym zakresie i powinien na
nich bazowac.

Pytanie nr 36: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikow przepie¢ AC B+C ze zdolnoscia
zwarciowg 6kA?

Odpowiedz nr 36: Zamawiajacy nie okresla szczegdétowych wymogoéw co do zdolnosci
zwarciowej ochronnikow.

Pytanie nr 37: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikow przepie¢ AC B+C Imax- S0kA?
Odpowiedz nr 37: Zamawiajacy nie okresla szczegdtowych wymogow co do parametru Imax.
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Pytanie nr 38: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikow przepie¢ DC B+C z pradem
udarowym na jeden biegun 10/350 limp 6kA ?
Odpowiedz nr 38: Zamawiajacy wymaga minimalnego pradu udarowego rownego 12 kA.

Pytanie nr 39: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikow przepie¢ DC B+C z pradem
udarowym na jeden biegun 10/350 limp 10 kA ?
Odpowiedz nr 39: Zamawiajacy wymaga minimalnego pradu udarowego rownego 12 kA.

Pytanie nr 40: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikow przepie¢ DC B+C z pradem
wytadowczym na jeden biegun 8/20 limp 15 kA ?
OdpowiedzZ nr 40: Zamawiajacy wymaga minimalnego pradu wyladowczego rownego 12 kA

Pytanie nr 41: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikow przepie¢ AC B+C z pradem
udarowym na jeden biegun 10/350 limp 6kA?
Odpowiedz nr 41: Zamawiajacy wymaga minimalnego pradu udarowego réwnego 12 kA.

Pytanie nr 42: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikow przepie¢ AC B+C z pradem
wytadowczym na jeden biegun 8/20 Imax 50 kA?
Odpowiedz nr 42: Zamawiajacy wymaga minimalnego pradu wyladowczego rownego 12 kA

Pytanie nr 43: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikow przepie¢ DC B+C z
znamionowym pragdem wyladowczym 10/350 / 1 bieg mniejszym niz 12,5kA
Odpowiedz nr 43: Zamawiajagcy wymaga minimalnego pradu wytadowczego rownego 12 kA

Pytanie nr 44: Czy Zamawiajacy dopusci uzycie ochronnikéw przepie¢ AC B+C z parametrem
najwigkszego pradu wytadowczego lub pradu udarowego 5S0kA?
Odpowiedz nr 44: Zamawiajacy nie okresla parametroéw maksymalnych w tym zakresie.

Pytanie nr 45: Czy Zamawiajacy przewiduje roboty dodatkowe dotyczace poprawienia
wadliwej instalacji mieszkancow?

Odpowiedz nr 45: Zamawiajacy nie przewiduje prac dodatkowych. Ewentualna poprawa
wadliwej instalacji lezy po stronie Beneficjenta.

Pytanie nr 46: Czy Zamawiajacy bedzie wymagat od Wykonawcy oswiadczenia producenta
inwerteroOw ze w urzadzeniu nie beda wystgpowaty uszkodzenia na prady state?

Odpowiedz nr 46: Zamawiajacy precyzyjnie okreslit jakie wymagania oraz o$wiadczenia
bedzie wymagal od wykonawcy w dokumentacji przetargowej zamieszczonej na stronie
www.lgdzpt.pl.
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Pytanie nr 47: Czy, jesli dokumentacja przetargowa nie okresla szczegétowych parametrow
ochronnikéw AC, ochronnikéw DC, wytacznikéw réznicowo pradowych, Zamawiajacy bedzie
polegal na wiedzy i doswiadczeniu Wykonawcy?

Odpowiedz nr 47: Zamawiajacy W dokumentacji podat minimalne wymagania dla tych
urzadzen.

Pytanie nr 48: Czy Gmina bedzie wystawia¢ faktury VAT dla mieszkancow?
Odpowiedz nr 48: Zamawiajacy beda dokumentowac rozliczenie z Beneficjentami zgodnie z
obowigzujacymi w tym wzgledzie przepisami prawa podatkowego.

Pytanie nr 49: Czy potwierdza Zamawiajacy, ze dostep do Internetu dotyczacy komunikacji i
wizualizacji zapewnia mieszkaniec/uzytkownik ?

Odpowiedz nr 49: Zamawiajacy potwierdza. Jak juz wyjasniano w odpowiedzi z dnia
2.09.2019 r., na pytanie nr 21, to Beneficjent ma zapewni¢ dostgp do Internetu jednakze
obowigzkiem wykonawcy jest podlaczenie 1 konfiguracja polaczenia internetowego.
Wykonawca zobowigzany jest na etapie projektu wykonawczego przekaza¢ Beneficjentowi,
gdzie bedzie zainstalowany inwerter i podpisac¢ stosowny protokot koniecznosci.

Pytanie nr 50: Czy Zamawiajacy dopuszcza moduly monokrystaliczne spetniajagce wymogi
projektu i SIWZ?
Odpowiedz nr 50: Zamawiajacy dopuszcza moduty zgodnie z projektem oraz SIWZ.

Pytanie nr 51: Czy Zamawiajacy dopuszcza moduly fotowoltaiczne o obcigzalno$ci
mechanicznej na $nieg do 5400 Pa oraz na wiatr do 2400 Pa zgodnie z obowiazujacymi
normami?

Odpowiedz nr 51: Zamawiajacy okreslit minimalne wymagania co do modutow
fotowoltaicznych w SIWZ oraz SST.

Pytanie nr 52: Prosimy o potwierdzenie, ze w razie konieczno$ci wykonania instalacji
odgromowej koszt wykonania lezy po stronie Beneficjenta.

Odpowiedz nr 52: Zmawiajacy potwierdza. Na to pytanie Zamawiajacy udzielit juz wyjasnien
w odpowiedzi z dnia 2.09.2019 r., na pytanie nr 71.

Pytanie nr 53: Co w przypadku, gdy istniejaca juz instalacja odgromowa bedzie kolidowac z
montazem modutéow fotowoltaicznych? Po czyjej wowczas stronie lezy ewentualna
przebudowa instalacji odgromowej?

Odpowiedz nr 53: Przebudowa instalacji odgromowej lezy po stronie Beneficjenta, jednakze
Zamawiajacy wymaga aby wykonawca prowadzil roboty w sposdb mozliwie najmniej
inwazyjny w budynek po uzgodnieniu z Beneficjentem. Co za tym idzie przebudowa instalacji
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odgromowej musi by¢ koniecznosciag a nie jedynie ewentualnoscia w celu latwiejszego
montazu.

Pytanie nr 54: Prosimy o podanie liczby budynkoéw posiadajacych instalacj¢ odgromowa oraz
wskazanie, gdzie wymagana jest jej przebudowa.

Odpowiedz nr 54: Jak juz Zamawiajacy informowal w odpowiedzi z dnia 2.09.2019 r., na
pytanie nr 76 (oraz w pytaniu nr 35 powyzej), nie posiada takich danych, albowiem w zwigzku
z duza ilo$cig instalacji oraz prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia, iz poszczegolne
lokalizacje na etapie realizacji umowy beda ulega¢ zmianie (np. w zwigzku z rezygnacja
Beneficjenta i wprowadzenie nowego z listy rezerwowej). Nie sposob to ustali¢ precyzyjnie.
Dos$wiadczony wykonawca z pewno$cia posiada swoje statystyki w tym zakresie i powinien na
nich bazowac.

Pytanie nr 55: Czy zamawiajacy dopuszcza moduly o wymiarach 1640x992mm+- oraz
grubosci ramki 35+- 5 mm?

Odpowiedz nr 55: Zamawiajacy okreslit minimalne wymagania w dokumentacji technicznej
oraz SIWZ.

Pytanie nr 56: Czy Zamawiajacy wymaga zapewnienia systemu monitoringu zgodnie z opisem
w kazdej lokalizacji czy wylacznie tam, gdzie istnieje tacze internetowe? W przypadku, gdy
Beneficjent nie posiada tacza internetowego po czyjej stronie lezy zapewnienie dostepu do
sieci?

Odpowiedz nr 56: Jak juz Zamawiajacy informowatl w odpowiedzi z dnia 2.09.2019 r., na
pytanie nr 21 i 64, obowigzkiem wykonawcy jest podiaczenie i konfiguracja potaczenia
internetowego. Wykonawca zobowigzany jest na etapie projektu wykonawczego przekazaé
Beneficjentowi, gdzie bedzie zainstalowany inwerter 1 podpisa¢ stosowny protokot
koniecznosci.

Pytanie nr 57: Czy w przypadku gdy falownik posiada wbudowang mozliwo$¢ monitorowania
1 gromadzenia informacji dotyczacych pracy instalacji wymagang przez zamawiajacego
konieczne jest zastosowanie dodatkowego modutu LAN opartego o technologi¢ TIK?
Odpowiedz nr 57: Zamawiajacy nie wymaga dodatkowego (zewnetrznego) modutu.
Zamawiajacy wymaga, aby oba interfejsy tj. LAN oraz Wi-Fi byly wbudowane w inwerter.

Pytanie nr 58: Kto bedzie ponosit koszty bezzasadnego wezwania serwisu Wykonawcy w
trakcie trwania okresu gwarancji? W szczegdlnosci w przypadku wystapienia awarii z winy
uzytkownika ( nie przestrzegania warunkow eksploatacji instalacji) lub w sytuacji zadzialania
sity wyzszej np. uderzenia pioruna, przepigcia instalacji, wytadowan elektrycznych.

Odpowiedz nr 58: Jak juz Zamawiajacy informowat w odpowiedzi z dnia 2.09.2019 r., na
pytanie nr 65, kwestia odpowiedzialno$ci za niezasadne wezwanie serwisu zostanie
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uregulowana w umowie zawieranej bezposrednio z Beneficjentem. Zamawiajacy przewiduje,
iz koszt takiego niezasadnego wezwania bedzie pokrywal Beneficjent w wysokosci i na
zasadach rynkowych.

Pytanie nr 59: Czy Zamawiajacy potwierdza uzycie optymalizatorow mocy dla instalacji
fotowoltaicznych ?

Odpowiedz nr 59: Zamawiajacy nie potwierdza albowiem zamoéwienie nie obejmuje dostawy
optymalizatorow.

Termin skladania ofert ulega przedluzeniu i uplywa w dniu 15 pazdziernika 2019 r., godz.
10:00.
Niniejsze pismo stanowi integralna czes¢ SIWZ.

Ponadto Zamawiajacy informuje, iz nie przewiduje dalszego udzielania odpowiedzi na

skladane zapytania.

W imieniu Zamawiajacych
Prezes Stowarzyszenia ZPT
Adam Flaga
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